Uchwata Nr XXXVI1/752/2020
Rady Miasta Rzeszowa
z dnia 29 wrzeénia 2020 r.

w sprawie uchylenia uchwaly Nr XL/855/2017 ws. wyrazenia zgody na obciazenie
nieruchomosci przy ul. Bulwarowej.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713) oraz art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2020 r. poz. 65)

Rada Miasta Rzeszowa
uchwala, co nastepuje:

§1

Uchyla si¢ Uchwate Nr XL/855/2017 z dnia 28 lutego 2017r. w sprawie
wyrazenia zgody na obcigzenie nieruchomosci przy ul. Bulwarowej.

§2

Zobowigzuje si¢ Prezydenta Miasta Rzeszowa do podjecia niezbednych dziatar
zmierzajacych do zniesienie stuzebnosci, o ktérej mowa w uchylanej uchwale.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia, a jej wykonanie powierza sie
Prezydentowi Miasta Rzeszowa.

Przewodniczacy
Rady Miasta Rzeszowa

Andrzej Dec



UZASADNIENIE

Uchwata nr XL/855/2017 ustanowita stuzebnos¢ na czesci dziatki nr 1479 w obr. 207
zajmowanej przez Szkolg¢ Podstawowa nr 17, na rzecz wiascicieli dzialek sgsiednich,
na ktorych dzisiaj powstaje sporych rozmiaréw osiedle mieszkaniowe.

Stuzebnos$¢ zostala ustanowiona niespelna 4 lata temu z przedstawionym radnym
uzasadnieniem o koniecznosci zapewnienia dziatkom inwestora dostepu do drogi
publicznej. Uchwata Rady zostata poprzedzona porozumieniem pomiedzy éwczesng
dyrekdja szkoly a inwestorem, w ktérym szkota wyrazita zgode na ,,przeprowadzenie
prac budowlanych majacych na celu umozliwienie dostepu do drogi publicznej dla
obstugi komunikacyjnej inwestycji”. Te prace budowlane wlasnie s finalizowane.
Jednak skierowany pozniej do Miasta wniosek inwestora o ustanowienie stuzebnosci
nie zawiera takiego, ani jakiegokolwiek innego argumentu uzasadniajacego takg
konieczno$¢. Ale nawet jesli wowczas takiego dostepu nie byto, to dzisiaj, po zmianach
wilasnosciowych i geodezyjnych, wiasciciel nowopowstatych dziatek taki dostep, i to
z dwoch stron, juz ma. Co wiecej dojazd, organizowany dzisiaj na dzialce objetej
stuzebnoscig, nie byl warunkiem uzyskania pozwolenia na budowe i w planie
zagospodarowania terenu, bedacym cze$cia tego pozwolenia, takiej drogi nie
przewidziano.

Utworzona droga na fragmencie szkolnej dzialki, ktdéra obejmuje shuzebnosc,
ograniczy teren szkoly, wprowadzi ruch samochodowy w bezposrednie sgsiedztwo
obiektéw szkolnych, a przede wszystkim spowoduje paraliz komunikacyjny przy
wijezdzie na ulice Bulwarowa, gdzie juz dzisiaj — podczas dowozenia i odbierania
dzieci ze Szkoly Podstawowej nr 17 — powstajg znaczne utrudnienia w ruchu. Mozna
wiec zasadnie stwierdzié, ze inwestor postanowit dodatkowo uatrakcyjni¢ swoja
inwestycje kosztem ucznidéw sasiadujacej szkoty.

Ponadto nie jest jasne, czy porozumienie, o ktéorym mowa wyzej, dotyczylo wytacznie
czasu realizacji inwestydji, czy raczej stalej obstugi komunikacyjnej powstalego osiedla
rozumianego jako “inwestycja”. Niestety nie sposdb dzi$ ustali¢, dlaczego zaréwno
Komisja Gospodarki Komunalnej, jak i Rada Miasta jednomyslnie poparty
ustanowienie tej stuzebnosci. Jaka byta szczegélowa wiedza radnych na ten temat oraz
czy i jak ich przekonywano. Z dzisiejszej perspektywy byt to oczywisty btad, ktéry
trzeba pilnie naprawic.

Dlatego, z powodéw przedstawionych powyzej, zniesienie tej stuzebnosci jest
uzasadnione, ale takze nie cierpigce zwtoki.



